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El andlisis sobre los efectos de la cultura enudad suele centrarse bien en su impacto
sobre el desarrollo urbano comparando ciudades,iea Bn su impacto sobre

desigualdades en el seno de ciudades para louglenscompararse zonas de éstas,
aungue en general, para una ciudad en particutpn. thataremos de analizar la relacion
entre escenas culturales y desigualdades en 80bdae 11 ciudades espafiolas.
Nuestro objetivo principal es responder a la sigigiepregunta: ¢las desigualdades

socioecondmicas y las oportunidades de consumaral$ie relacionan?.

Consumo, escenas culturales y ciudad: entre el ciggento creativo y

las desigualdades.

La cultura es sin duda uno de los elementos masrtamies en la reflexién sobre el
crecimiento y la morfologia de las ciudades. Notarite, al respecto existen dos
visiones contrapuestas. Una de ellas, a la queignds denominar la tesis del
‘crecimiento creativo’ sostiene que la existence rdas oportunidades de consumo
cultural atrae ciertos grupos de poblacion, seaseclcreativa, sean visitantes, que
redundan en el crecimiento econémico de la ciuddat.tanto, las ciudades que cuentan
con un ‘amenity premium’ que les ofrece mas opadacies para su desarrollo
socioecondmico (Glaeser et al., 2001; Clark ek@l03; Clark, 2003; Florida, 2002)

La otra perspectiva sefala, en cambio, que esenigmpremium’ suele producir
desigualdades en el seno de las ciudades medieotdesps de gentrificacion, una de
cuyas manifestaciones particulares es el desadellas ‘burbujas o distritos turisticos’
(Juddo, D. and Fainstein, S.S., 1999). La ideauesetj efecto de atraccidn que ciertas
oportunidades de consumo cultural tienen sobrdocigpo de poblacion a nivel de
ciudad, al comparar ciudades, también se produet 8no de éstas, lo que daria lugar
que en las ciudades exista cierta superposiciore dmdrreras socioeconémicas y
culturales, entre estatus socioecondémico y lososstie vida y patrones de consumo
culturales de sus habitantes (Ley, 1987; Zukin,712810).
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Tabla 1. Consumo Cultural y ciudades: dos perspecatas para ver el impacto de las
estrategias instrumental basada en el consumo cutal.

La “Ciudad Creativa” Gentrificacion y la
burbuja turistica

Analisis centrados en...

Desarrollo urbano Desigualdades urbanps
Objeto El “interés econémico” | El “interés social” de la
de la ciudad ciudad
Relaciones entre la estrategia Positivo: Positivo:
instrumental 'y el  estatyspesarrollo local dado por Procesos de segregacign
socioeconomico la atraccion de clase | causado por proyectos de
creativa o visitantes renovacion

Tesis principal: Mejora de Ia

estrategia instrumental... Desarrollo local (mayor|  Procesos desiguales
crecimiento econdmico) (menor cohesion social

Enfoque territorial
(comparacion entre ...)

La ciudad

(ciudades) El barrio (Barrios)

Fuente: basado en Navarro (2011).

Ahora bien, en ambos casos, no se trata de la mesiencia de servicios o
equipamientos que ofrecen oportunidades de consuitharal, sino del caracter de tal
consumo; pues a través de éste se manifiestaren wiertos estilos de vida. Por tanto,
no se trata unicamente del nimero o densidad dpasqgientos culturales, sino de la
oferta u oportunidades de consumo cultural que rsamoesto es, el caracter de sus
escenas culturales (Silver, Clark y Navarro, 20I@). y como han mostrado otros
analisis para las ciudades espafiolas, estas smizzngaen atencion a un polo que
diferencia entre escenas mas convencionales ligadastradicion, la vecindad o el
localismo, y escenas no convencionales ligadas axpresividad, el glamour o la
transgresion (Mufoz, Rodriguez y Navarro, 2012)rAds, si las ciudades se orientan
hacia escenas culturales no convencionales expl@anayor atraccion de visitantes, de
clase creativa y mayores niveles de renta (Navavtateos y Rodriguez, 2012;
Rodriguez, Mateos y Navarro, 2012). ¢Existe estacite cuando se analizan
diferencias entre barrios de una misma ciudad t@lomo sostiene la tesis de la

gentrificacion?.
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Objetivos y metodologia

El objetivo de este trabajo es responder descapténte a la cuestidn recién planteada,
esto es, ¢ existe relacion entre estatus socioedom@nescenas culturales en el seno de las
ciudades?, o de otra forma, ¢existe relacion €bagera socioeconomica’ y barrera
cultural’ en las ciudades?. Para ello analizareesesfenémeno en 11 ciudades espafiolas,
utilizando como unidad de observacion tanto ladaiiles en su conjunto, como sus barrios,
tal y como son definidos por sus respectivas aditnatdiones locales, lo que supone un
total de 806 barrios. De esta forma, el nUmeroateds y su dimension demogréfica varia
entre ciudades, pero suponen una unidad de obgamaguropiada por cuanto son aquellas

por las que, al menos administrativamente, se amgaada ciudad.

Tal y como puede apreciarse en la tabla 2 hemosidemado algunas de las ciudades
espafiolas de mayor tamafio, asi como otras de tamasipequefio, diferenciandose entre
ellas ademas por otros rasgos socioecondmicoscarétter de sus escenas y dinamica
cultural, tal y como han sido caracterizadas eosanalisis (Mufioz, Rodriguez y Navarro,
2012). En concreto, para medir la ‘barrera cultwtilizaremos un indicador de escenas
culturales que da cuenta de si los equipamientsteaxes en cada barrio se orientan hacia
el patrén convencional o al no convencidn&especto al nivel socioeconémico hemos
utilizado el nivel de riqueza o renta estimado adacbarrio en términos de percentiles
sobre la renta en Esparia, esto es, muestra ehgiempee ocupa cada barrio respecto a la
mediana de la renta en el pais en su conjuntou¢opgrmitira apreciar diferencia tanto

entre barrios, como entre ciudates

! Al respecto puede consultarse Navarro, Mateosdrigoez (2012).

 Se trata de estimaciones de renta realizadas poddd a partir de rasgos socioedemograficos y
socioecondmicos de los habitantes de cada seceidgrlcutilizando modelos de estimacion mediante
regresion a partir de un modelo nacional. Aqui tmwws el valor medio de las secciones incluidas €a ca
barrio.
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Tabla 2. Ciudades analizadas: algunos rasgos (2010)

Ciudades Poblacién Poblacién Tipo ciudad Barrios Riqueza Escenas culturales
(miles)  inmigrante ) (n) (percentiles) Conv.<-> No Conv.
(%)
Media Desv. Media Desv. tip.
tip.

Madrid 3.273 17,36 Abierta 126 72,26 20,37 97,84 1,95
Barcelona 4 g9 17,46 Abierta 73 70,10 15,70 97,42 1,87
Coérdoba 328 2,89 Vacacional 65 51,19 23,81 96,22 3,38
Valencia 809 14,80 Abierta 84 44,54 14,87 96,05 1,73
Sevilla 704 5,30 Abierta 106 55,47 24,05 94,67 2,61
Zaragoza 675 13,00 Convencional 27 67,39 20,71 95,42 3,55
Mélaga 568 7,98 Convencional 197 30,70 27,95 95,03 3,07
Bilbao 353 8,04 Abierta 38 67,56 16,71 95,21 1,83
Granada 239 6,30 Abierta 33 62,02 26,34 95,09 2,40
Pamplona 197 12,28 Abierta 13 81,29 11,09 94,69 1,50
Salamanca 154 5,89 Convencional 40 62,62 23,63 93,64 2,48
Total 802 53,88 27,55 95,79 2,82

Fuente: Padrén Municipal de Habitantes y proyed@@D

(1) Tipo de ciudad segun la combinacién de sus min@es culturales segiin Mufioz et al. (2012)

Asi, podemos apreciar que la ciudad con un nivebde medio mas alto entre sus barrios
es Pamplona (81,29), mientras que, al contraridagddes el municipio con menor renta
media, destacando asimismo en la dispersion eosebarrios (media igual a 30,70 y
desviacion tipica igual a 27,95). En cuanto a ianbacion de las escenas culturales puede
apreciarse gque, en general, las ciudad muestrgatodn bastante equilibrado entre el polo
convencional y no convencional, aunque mas orienghgrimero. En todo caso, destacan
por su orientaciéon al segundo Madrid y Barcelong8® y 97,14, respectivamente), y al

contrario, Salamanca (93,64).

Para analizar la relacion entre barreras socioeomady cultural, esto es, entre riqueza y
escenas culturales, utilizaremos tres estrateg@mlisis. En primer lugar analizaremos los
niveles de concentraciéon de esos dos indicadolasrglacion existente entre ellos para
cada ciudad, utilizando para este fin el indiceGie. Este permitira conocer el nivel de

concentracion de riqueza y escenas culturales neecgionales entre los barrios de cada
ciudad, y con ello, podremos comparar las vari@soexistentes entre ciudades en
términos de concentracion territorial de estos dgpgectos. O de otra forma: ¢en qué

ciudades existe una mayor concentracion de rent@ oportunidades de consumo no
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convencional entre sus barrios?. Con ello obtendsenma vision comparativa entre

ciudades tomadas en su conjunto.

En segundo lugar analizaremos la relacion entreerg y escenas culturales mediante una
simple correlacion para cada ciudad, esto ess$idorios con mayor nivel socioeconémico
presentan escenas culturales no convencionaley, @amo argumentaria la tesis de la
gentrificacion. Esto permitira conocer si desigadies socioeconémicas y oportunidades
para el desarrollo de diferentes estilos de vidaredacionan a nivel de barrio, vy
comparando los resultados entre ciudades, si egténpvaria entre ellas. Esto es, si

ademas de un ‘efecto barrio’, existe un ‘efectaladl.

En tercer lugar trataremos de analizar esos dmtosf conjuntamente mediante modelos
de regresion. Para ello utilizaremos como variadpendiente el indice de escenas
culturales, incluyendo como variable independientegs posibles variables o indicadores
gue pudieran dar cuenta de la presencia de diesremtentaciones de estas (convencional
vsS. no convencional). En concreto, en atencion disponibilidad de datos a nivel de

seccion censal para 2010, hemos incluido la commipospor edad de los habitantes de
cada barrio, el fendmeno de inmigracion, asi carodalizacién de cada barrio, entendida
como distancia del centro histérico de la ciudadalynuevo centro de comercial-

administrativo, en el que caso de ser diferente® germitira saber si la localizacién de

las escenas culturales se relaciona o no conuaz&de los habitantes de cada barrio, si
constituye una barrera cultural superpuesta a doscondémica, 0 mas bien depende de
factores demograficos (la edad), de diversidadijraxion) o de su localizacion (distancia

al centro). Con ello trataremos de responder ajaiesite pregunta: ¢las escenas no
convencionales se distribuyen por barrios seguigileeza de los habitantes que residen en

estos?

Barreras econOmicas y culturales: desigualdades eat ciudades vy

barrios.

¢, Cémo se distribuyen las escenas culturales yjleeza entre los barrios de las ciudades
analizadas?. Los indices de Gini para cada ciudadstran que existen bastantes

diferencias entre ellas. Ademas, en términos glaseréps niveles de concentracion de
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riqueza y de oportunidades no convencionales dsucon cultural coinciden (tabla 3). A
saber: desde el minimo de Bilbao, Pamplona y Bameglal maximo de Madrid, Cérdoba o

Malaga (gréfico 1).

Grafico 1. La concentracion de riqueza y escenas monvencionales por ciudades (2010).
Indices de Gini
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Estas diferencias entre ciudades también puedemalise en sus respectivas curvas de
Lorenz (gréfico 2), donde puede apreciarse qudesxisudades con un patrén cercano
a la diagonal (a la situacion de igualdad o dispe)sy otras que presentan un grado
relevante de concentracion (o desigualdad). Pardien puede apreciarse que, en
general, los niveles de concentracion de riguepansés elevados que los de escenas
culturales; o si se prefiere, que las ciudadesasecpn mas entre si por el grado de
concentracion de las escenas no convencionales srgrbarrios que en los niveles de

concentracién de riqueza existentes entre &llos

® En el Anexo pueden consultarse las curvas pamcadad.

CENTRO DE SOCIOLOGIA Y POLITICAS LOCALES — UNIVERSI DAD PABLO DE OLAVIDE 7



Proyecto ‘LA DINAMICA CULTURAL DE LAS CIUDADES'. DT14

Grafico 2. Niveles de concentracion de riqueza y @nas no convencionales por ciudades
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No obstante, ambos fendmenos parece estar reldo®nka correlacion entre los dos
indices de concentracion es bastante elevada 46)0,8l y como puede observarse
claramente en el grafico 3. Mas concretamente, @apdeciarse que Malaga y Madrid
son las dos ciudades con mayor desigualdad enastiesbrespecto a la distribucion de
riqueza y de oportunidades de consumo culturahtdrea los casos de Bilbao y
Pamplona, que demuestra una distribucion muy igueli (0 desconcentrada) (ver
grafico 1). En todo caso, a estas dos ciudadesacabadir Barcelona. Aun mas, ésta,
junto a Bilbao, son las Unicas ciudades para la&s ajwivel de desigualdad, o si se
prefiere, de concentracion de las escenas cultyr@dealgo mayor que el de riqueza. En
los demas casos, la riqueza sigue una pauta der roayoentracion, destacando a este

respecto los casos de Cordoba, Malaga, Sevilldansaca.

Grafico 3. La relacién entre concentracion de riguea y de escenas no convencionales
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Fuente: proyecto DCC.
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Lo anterior mostraria que al considerar a las cadaen su conjunto las pautas de
concentracién y desigualdad de rigueza y oportulgisiale consumo cultural aparecen
muy relacionadas. Esto es, las ciudades preseatgagpsimilares de concentracion en
los dos aspectos que venimos analizando, lo queania que en ellas existen niveles
parecidos en las barreras socioecondémicas y cl@sireal y como aqui las hemos
definido. Pero también, que a pesar de este fendroemuin a todas ellas, también

existen diferencias relevantes.

Si tomamos como unidad de observacion los barmotasl ciudades podremos saber
gué nivel de coincidencia existentes entre esaddosras, esto es, si son los mimos
barrios los que concentran riqueza y oportunidadesonvencionales de consumo
cultural. Una simple correlacion muestra que exigteta correspondencia entre ambas
(r=0,302). Ahora bien, esta relacion muestra béstaariabilidad entre ciudades, tal y
como puede apreciarse en el gréfico 4. En condetaiveles mas altos de asociacion
entre riqueza y escenas culturales no convenc®rededan en Madrid (r=0,657),

Barcelona (r=0,603), Sevilla (r= 0,403) o Pampldra0,431); los mas bajos en

Salamanca (r=0,056), Méalaga (r=0,069), Valenci@,#83) o Granada (r=0,089)

Gréfico 4. La relacion entre riqueza y escenas cultales en los barrios
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“ En el Anexo pueden consultarse los gréficos deedison para cada ciudad.
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Asi pues, aunque parece existir cierta tendengjaealas barreras socioeconémicas y
culturales aparezcan asociadas, esta relacion vastante entre ciudades. En general,
parece que esta asociacion es mayor entre lasdeisidie mayor tamafio demografico,
existen, al menos, dos excepciones: Pamplona, demdely alta, y Valencia, donde es
mas bien baja. Por tanto, no parece que se debaniemnte a la dimension demografica
y territorial de las ciudades. Ademas, si consitiesa conjuntamente los niveles de
concentracion de riqueza y la asociacion de establa con la de las escenas culturales
aparecen claras diferencias (tabla 2). Asi, Bilaparece como una ciudad con bajos
niveles de concentracion y de estructuracion denssc culturales segun riqueza,
mientas que Pamplona y Barcelona, aunque tambiélit@yias, muestran un mayor

grao de superposicion entre barreras socioecondynitdtural entre sus barrios. Este

fendmeno es similar para Sevilla y Madrid, aunquen anayores niveles de

concentracion de riqueza, mientras que el caso dlgd supone altos niveles de
concentraciéon, pero bajos niveles de asociaciore @sas dos barreras. Estos ultimos
son bajos el resto de ciudades que, en generaktraneniveles de concentracién de
riqueza intermedio. En definitiva. Existe ciertao@acion entre barreras cultural y

socioecondmica, pero difiere entre ciudades, siaio se relacione estrechamente con

los niveles de concentracion de riqgueza segundsarri

Tabla 2. Ciudades segun niveles de concentracion dgueza y asociacion entre barreras

cultural y socioeconémica

Concentracion Asociacion:
Riqueza Rigueza*escenas no convencioanles
Menor Mayor
_ Bilbao Pamplona
Muy Baja
Barcelona
Salamanca
Granada
Baja Valencia
Zaragoza
Cordoba
Mélaga Sevilla
Alta :
Madrid
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La distribuciéon de las oportunidades de consumo ctural: riqueza, diversidad y

localizacion.

Los andlisis previos muestran, pues, que exiséeitel entre los niveles de riqueza y la
extension de oportunidades de consumo culturabngencionales en los barrios de las
ciudades analizadas, aunque esa pauta varia leastdrg ellas. Asi, parecen existir un
‘efecto barrio’ y un ‘efecto ciudad’. Centrandorers el primero, cabria sefalar que la
medida en que los barrios dan lugar al desarr@lestenas no convencionales puede
depender de otros factores no relacionados conivel socioeconémico de sus
habitantes. Por ejemplo, la composicién por edaéesu poblacidon, en la medida en
que los mas jévenes suelen estar mas cercanos gatlones de consumo cultural no

convencional marcados por la transgresion y lardigdad.

En este sentido también cabria referirse al fenémmeigratorio, pero no s6lo como
concentracion de poblacion extranjera, sino enifunde su estatus socioeconémico.
Para esto hemos disefiado un indicador que constiémdice de Desarrollo Humano
ajustado por la desigualdad del PNUD (Inequalitysteéd Human Development Index,
IDH en adelante), en concreto, hemos ponderado résepcia (porcentaje) de
inmigrantes segun el IDH de sus paises de origetgldorma que valores igual a cero
indican la presencia de poblacion inmigrantes clpaises de origen tienen un bajo
IDH y el valor 1 cuando sus paises tienen un 10bl. al

Por ultimo también cabria sefialar la importacionadecalizacion de cada barrio en la
ciudad, pues espacios centrales tenderan a coacentr s6lo méas oferta de
oportunidades de consumo cultural, sino tambiéreligmas ligada al de caracter no
convencional. Para ello hemos calculado la distadei cada barrio al centro histérico
de la ciudad y a su centro administrativo-comereiaprimero porque suele ser foco de
la actividad turistica, el segundo porque sueldosde la actividad recreativa y

comercial.
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¢ Se relacionan estos factores con la extensiérsckn&s no convencionales en los
barrios?. Tal y como puede apreciarse en el gr&fida respuesta es negativa respecto
al peso de diferentes grupos de edad: ni la presdagovenes (20 a 34 afios), ni la de
personas mayores (mas de 60 afios) muestran ucemneilaportante, ni significativa,
con las escenas no convencionales. Si importaambio, la distancia al centro, pues se
relaciona positivamente, y especialmente, cuandoate del centro histéricos: esto es,
barrios més alejados del centro histérico muestsrenas mas orientadas al polo no
convencional. Al contrario, la presencia de inmigia, y especialmente, cuando se
trata de poblacion procedente de paises con mBy¥drrhuestra una relacion positiva
con la presencia de escenas no convencionalesisinguperior al que presenta el
indicador de riqueza. Por tanto, el caracter desasnas culturales de los barrios parece
relacionarse con la composicion socioeconomicaudehabitantes, y en cierta medida,
con su localizacion en la ciudad, sin que en eltduya la composicion demogréfica

(por edad).

Grafico 5. Escenas culturales en los barrios: rigus, diversidad y localizacion
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Fuente: Padron Municipal Habitantes (INE) y progdaCC

Evidentemente, existe relacidon entre los factoremssiderados, pues grupos con
diferente estatus suelen localizarse en diferentems de la ciudad. Para tratar de
conocer el impacto de cada indicador con ciertepeddencia de los otros hemos
realizado modelos de regresién multiple usandoditador de escenas culturales como
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variable dependiente. En concreto hemos realizadontbdelos (tabla 3). El primero
incluye los indices socioeconémicos Yy territoriadeslos barrios, y el segundo incluye
las ciudades como variablesimmy habiendo utilizado el caso de Barcelona como
categoria de referencia, lo que permitird conocekiste un ‘efecto ciudad’ ademas de
las diferencias entre barrios. En ambos casos hanubgido también el tamafio

demografico de cada barrio como variable de cantrol

Puede apreciarse que son las variables que dataagdrestatus socioecondémico de los
habitantes de los barrios las que explican el tard@le sus escenas culturales, sin que
en ello influya el peso de diferentes grupos dededaen muy poca medida, su
localizacion geogréfica. Entre las primeras cuemspecialmente, la presencia de
poblacion inmigrante de paises con un alto IDH.Ostante, parece existir ademas un
‘efecto ciudad’ que mejora el conocimiento de Istrithucion de las escenas culturales
(R2 pasa de 0,200 a 0,280 en el modelo 2). Masretmmeente, a excepcion de Madrid,
para el resto de ciudades tenemos coeficientesfisagivos, y en todos los casos,
negativos, mostrando la diferencia existente daga@os grandes ciudades espafiolas y

el resto; dado que nuestra ciudad de referend@ae=lona.

Tabla 3. Las escenas culturales de los barrios: nigza, diversidad, localizacion y ciudades.
Modelos regresion lineal (OLS)

Modelo 1 Modelo 2
B Error tip. B Error tip.
(Constante) 85,808 1,612 88,605 1,783
Riqueza (Percentiles) ,016 ,004 ,014 ,005
Distancia Centro Historico 001 1000 0,001 .000
2 D|stan<?|,a Centro Administrativo 001 ,000 ,000 ,000
= Poblacion Total 0,001 ,000 -0,001 ,000
&  Edad [20,34]/Total poblacién -1,266 3,327 216 3,327
Edad [60,+)/ Total poblacion 2,612 1,499 -1,475 1,466
Inmigrantes* paises segun IDH 15,658 2,179 13,476 2,306
Tasa de Inmigrantes (0,1) 8,339 1,519 3,985 1,816
Cérdoba (0,1) -,544 ,541
Granada (0,1) -1,693 ,587
o Madrid (0,1) ,425 ,367
i Méalaga (0,1) -1,484 ,453
S Pamplona (0,1) -2,804 , 749
© Salamanca (0,1) -3,387 ,567
Sevilla (0,1) -2,024 ,458
Valencia (0,1) -1,079 434
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Bilbao (0,1) -1,334 ,557
Zaragoza (0,1) -1,762 ,584
R2 0,20 0,28

En negrita coeficientes significativos para p<0,05
Fuente: elaboracion propia a partir del proyectdCDC

Breves conclusiones: las variaciones de la superpmén entre barreras

socioeconOmicas y culturales en las ciudades.

Los andlisis realizados apuntan a que barrerasoesmmiomicas y culturales se
superponen en las ciudades, de manera que as £steneonvencionales suelen
aparecer en aguellos barrios donde existen mapirekes de rigueza. Esto apuntaria a
los resultados que sostiene la tesis de la gearifin. Ahora bien, estos son matizados,
al menos, por dos cuestiones. Por un lado, ques it Unicamente de riqueza, sino
también de diversidad, como muestran los indicaddesinmigracion. Por otro lado,
que ese fendmeno de superposicién entre riguezxegnas no es homogéneo entre
todas las ciudades, sino que existen variaciones mu parecen explicarse por su
tamafo demografico o los niveles de concentraalésigualdad) de riqueza o escenas

culturales existentes entre ellas.

Asi pues, existe cierta tendencia hacia las tesislad gentrificacion, pero con
matizaciones que tienen que ver con la variabiligiael adopta el fendmeno segun qué
ciudades. Evidentemente, esto debe explicarsezém @de la historia de cada ciudad,
yen particular, las politicas desarrolladas erseiapecialmente las relativas al fomento
del consumo cultural. Nuestro objetivo aqui ha smistrar la existencia y variabilidad

del fendbmeno, sobre el que trataremos en el futaraportar explicaciones.
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Anexos
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Anexo 1. La distribucion de la rigueza y escenas lturales en las
ciudades
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Anexo 2. Niveles de concentracidon de riqgueza y eses no

convencionales en ciudades.
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Anexo 3. Estatus socioecondémico y escenas cultusafsor barrios y
ciudades
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Indicador Escenas Cociente_i_10
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CODINE: Zaragoza
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