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Proyecto ‘LA DINAMICA CULTURAL DE LAS CIUDADES'. DT06

Introduccion

En el marco del proyecto ‘La Dinamica Cultural de Ciudades’ hemos elaborado una serie de
dimensiones y tipologias para caracterizar a losicipios espafioles a través de tres enfoques:
industrias culturales, escenas culturales y egiestede desarrollo territorial. Los resultados
obtenidos han sido validados, ya sea medianteahiliiad y validez de las dimensiones, ya sea
mediante la convergencia entre tipologias y dawmsurglarios de los municipios que deben
corresponderse con cada tipo.

En concreto, se han utilizado dos instrumentospgumiten describir la dinamica cultural de cada
ciudad. Por un lado, sus ‘perfiles culturales’, gugonen el nivel que alcanza cada ciudad para
cada sub-dimensién en comparacion con la mediaddes las ciudades. Por otro lado, las tipologias
de ciudades, elaboradas a partir de analisis cldstesalor de las sub-dimensiones, y que permiten
conocer la especializacion de las ciudades, deogru®e ciudades, en torno a algunas sub-
dimensiones (glamour, tradicionalismo, racionalidadalismo,...).

Ahora bien, a estos procesos se ha querido afedialidacion de agentes conocedores de la
dindmica cultural de las ciudades, como un proaesdvalidacion por audiencia publica’. En
concreto, técnicos municipales activamente invaldos en procesos de planificacion estratégica
territorial en los que la cultura es un aspecto malgvante. Para ello se han realizado entrevistas
mediante cuestionario en ocho ciudades que pedenecla Red Andaluza de Desarrollo
Estratégico Urbano y Territorial (RADEUT). En coetw, se han considerado los tres aspectos
siguientes:

1) Marco analitico del proyecto: el grado de comgme de las dimensiones utilizadas en cada
enfoque y/o ausencia de otras dimensiones posibles.

2) Perfiles y tipologias de ciudades: la medidaguwa los perfiles y tipologia se corresponden con la
vision que de ellas tienen los entrevistados.

3) Equipamientos (amenities): la adecuacion de desvicios, instalaciones y equipamientos
utilizados en el estudio.

Con cada uno de los técnicos se ha establecidaitenpara cumplimentar un breve cuestionario.

Previamente han recibido los resultados para siaditesto es, el perfil cultural de su ciudad para
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los tres enfoques del proyecto, y el tipo que seesponde con su ciudad dentro de cada una de las
tipologias definidas para cada enfoque.

1. Marco analitico del proyecto: comprension de susimensiones.

En esta primera fase, se trata de conocer si logestados entienden el marco analitico del
proyecto. Para ello se les pregunta si considesansqn comprensibles las definiciones de las 34
sub-dimensiones por las que se delimitan las dimees culturales de la ciudad. Pero también se
les pide que especifiquen cuales son las dimersique mejor se entienden y cuales son las que
peor se entienden.

Para el primer asunto, se les pide una valoraaGacderdo a una escala de 5 puntos desde un nivel
de comprension muy bajo a un nivel de comprensiag atto. En general, en la mayoria de los
casos la opcion sefialada es que las sub-dimenssonesntendidas bastante bien, por lo que el
nivel de comprensién se encuentra en torno al 8d8wbstante, en un caso (Municipiol), sefiala
gue en general las sub-dimensiones se entiendeant&sal, dando una valoracion positiva sélo a
la mitad (el 50%) de las sub-dimensiones. Al regpse argumenta que las definiciones estan mal
construidas, que algunos de los términos no existencastellano, o sugieren definiciones
despectivas, como las sub-dimensiones que termian‘ismo’ (localismo, utilitarismo,
tradicionalismo, etc.).

¢, Qué sub-dimensiones son las que se entienden, pgoréuales se entienden mejor?. A este
respecto no existe un consenso entre los entrdustaAquellas que reciben mas menciones en
cuanto a su bajo nivel de comprensién son Glamadtnagsgresion, sefialas por tres municipios, o
Carisma, Focalizacién y En masa, que han sido agdislpor dos municipios. No obstante, debe
considerarse que no todos los municipios han resgom esta cuestion, ya que hay municipios que
no sefalaron ninguna de las categorias, afirmandoegtendian la definicion de todas las sub-
dimensiones.

Por dltimo, al ser preguntados si echan de merpsalsub-dimension que fuese necesaria para
conocer la dindmica cultural de su ciudad, Unicdemem un caso se sefalan las siguientes:
temporalidad, accesibilidad y patrimonio natura. primera consistiria en estudiar la historia del
municipio, el acervo cultural previo para poder poemder el como son hoy en dia. La
accesibilidad se refiere tanto a la ciudad en syuoto, como a su grandes o mas significativas
instalaciones culturales. El patrimonio naturalldiréa los espacios verdes y naturales que puede

tener una ciudad.
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Evidentemente este Ultimo debe ser incluido enr@ygzto, en la medida en que existan datos
sistematicos y fiables a nivel de ciudad. En cuanta temporalidad, el proyecto tiene entre sus
objetivos analizar el cambio en las dimensioneturales de la ciudad en los dltimos 10 afios. La
accesibilidad no esta contemplada entre los olgtidel proyecto, pues no se analizan
eguipamientos concretos, sino que se analiza lgrgia de las distintas sub-dimensiones en el
seno de algunas ciudades para comparar si exiateagpsimilares o diferentes entre ciudades en

cuanto a la presencia, extension y localizaciodistintas sub-dimensiones.

2. Validez descriptiva: perfiles y tipologia de ciudade

¢En qué medida los entrevistados creen que lodegede sus ciudades y el tipo de ciudad se
corresponde con su propia ciudad?, ¢describen $uertiudad nuestros perfiles y nuestras
tipologias?

2.1. Perfiles culturales

A cada entrevistado se le presenta el perfil deisdad para cada enfoque (industrias culturales,
escenas culturales y estrategias de desarrollotat) y se le pide si describe a su ciudad ea u
escala de 5 puntos, desde una descripcion con wwegy gxactitud a una descripcion que supone
mucha exactitud. Tal y como puede apreciarse egrédico 1 existe cierta polarizacion en las
respuesta, alrededor de la mitad da una valorgm&iiiva (bastante y mucha exactitud), un tercio
da una valoracion negativa (poca exactitud), yesta se sitia en medio (ni mucho, ni poco).
Aungue es de destacar que en ningln caso se sgfatxista poca exactitud en la descripcion que

de sus ciudades se hace con los perfiles elaborados

Ademas existen diferencias segun enfoques. El 8rasto’ para los entrevistados es el referido a
las industrias culturales, seguido del enfoqueadeoportunidades de desarrollo territorial, y este
seguido de las escenas culturales, este ultimacida también con las sub-dimensiones que son

menos comprendidas por los entrevistados.
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Grafico 1. Perfiles por enfoques
Porcentaje de respuesta en cada enfoque.
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2.2. Tipologias de ciudades.

Respecto a las tipologias, los resultados son wsitos que en el caso de los perfiles culturales.
Aln mas, en este caso es el enfoque de las escelasales el que mejor valoracion obtiene
(Gréfico 2). Parece que las tipologias (resultael@milisis cluster de las sub-dimensiones de cada
enfoque) describen mejor a las ciudades que |dgegseculturales. De hecho, los tipos ofrecen una
visién genérica de las dimensiones culturales gumensas importantes en cada ciudad. Por tanto,
puede que las tipologias ofrezcan una vision $baténas clara para los entrevistados que los

niveles que alcanza su ciudad en cada sub-dime(iegperfiles culturales).
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Gréfica 2. Tipologia de ciudad por enfoques
Porcentaje de respuesta en cada enfoque.
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3. Equipamientos y servicios.

¢, Cudles de los 157 equipamientos y servicios ihatuen el estudios son considerados innecesarios
por los entrevistados para dar cuenta de la dirddcuttural de las ciudades?. Para ello le hemos
pedido puntlen cada equipamiento en una escalgdatés, y en general, los valores se sitian en
el punto intermedio. Esto es, en general, exisi@ waloracionneutral de los incluidos en el

proyecto. En ningun caso se indica que sean inagoss

4. Conclusiones

Como conclusiones generales del proceso de vabdidaealizado puede sefialarse lo siguiente:

1. Las definiciones de las sub-dimensiones son erdasdén su mayoria por parte de los
encuestados.

2. La descripcién de la ciudad que se hace mediastgddfiles y tipos es precisa, aunque
bastante mejor el instrumento de las tipologiaseipeimero.

3. Los equipamientos considerados para medir la dcgcultural existente de la ciudad se

consideran oportunos.
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En su conjunto, pues, parece que la valoracionpdeyecto sus resultados por los técnicos
municipales es, en general, positiva. Ademas deotaprension de las sub-dimensiones, es de
destacar la validez descriptiva de las tipologlaba¥adas, que aparece como un buen instrumento

para describir la dinamica cultural de la ciudadow ello, la comparacién entre ellas.
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